ERRATA SKRIPTA MSP
(stav k 21. 4. 2020)
str. 18 — Vyraz pro 1[n]: V sumé ma n byt horni mez sumace, ne faktor.

str. 20 — Definice 8: Lépe ,,...pro dva libovolné signaly a kazdé (realné) ¢islo o ...

str. 22 — Priklad 13: Vysledna impulsni odezva ma byt oznac¢ena h[n,0]. (Je to odezva nestaciondarniho
systému na vstup d[n].)

str. 57 — Pt. 5.5.1: Neni to obecna rovnice 2. fadu, ale se sdruzenymi imaginarnimi kofeny anebo
dvojnasobnym redlnym (absolutni koeficient nezaporny, diskriminant D=—4hb?<0).

str. 60 — Posledni fadek: Pdly plati jen pro b#0, tzn. zaporny diskriminant rovnice, kdy systém je malo
tlumen a osciluje, neni to obecny piipad.

str. 64 — Kapitola 5.10: Vysledky jen pro vySe uvedeny oscilujici systém s b0.

str. 66 — Véta 39: Druhy odstavec ma byt ...nasobné poly na imaginarni ose znamenaji, ze vzor
obsahuje ¢leny t, t2,..., piipadné vynasobené sin wt, COS wt.

— Ptiklad 41 — Nestabilni spojity LTI 3. Fadu — nasobny pol

— Ptiklad 42 — Nestabilni spojity LTI 4. Fadu — nasobny po6l

str. 67 — Vzor Laplaceovy transformace ma byt (sin t-t.cos t)/2. Ale zavér piikladu, totiz Ze dany
systém je nestabilni, to neméni. Na obr. 5.14 vlevo maji byt poly o€islované pa,...,ps., graf vpravo je
trochu Spatné (odpovida funkci t.sin t).

— Priklad 42: Nestabilni spojity LTI 4. Fadu — nasobny pol

—5.10.3: Véta 43 ma byt napt.: ,,Spojity LTI systém na mezi stability ma alespoii jeden
jednoduchy pél na imaginarni ose, Zadny nasobny pdl na imaginarni ose a zadny pol v pravé
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poloroving.

str. 68 — Kritéria stability: Co se ty¢e chovani impulsni odezvy h(t) pro t—oc:
a) stabilni — OK,
b) nestabilni — spravné ma byt h(t) neni omezena (tj. napf. s limitou +/-00)
C) na mezi stability — spravné ma byt lim h(t)=c, ¢#0,00 anebo limita neexistuje, ale h je
omezena.
Pozor, kdyz systém je nestabilni, tak to neni totéZ jako Ze neni stabilni (terminologie podobna
funkci nerostouci a ne rostouci)!

str. 75 — Ve vzorci pro f*(t) nahofe, pfedposlednim vyrazu chybi (stejnd) suma, znaménko relace mezi
nim a vysledkem by mélo byt spis ,,odpovida®™. Jsou to jiné objekty, ale existuje mezi nimi vzajemné
jednoznacné zobrazeni.

str. 77 — Vysledek Z transformace po urychleni o jednotku ma byt z.(F(z)-f[0]). Je to velky rozdil
oproti Laplaceové transformaci (jsou tam navic zavorky)! Pro nulovou pocate¢ni podminku je to
jedno, jde jen 0 nasobeni proménnou.

str. 81 — Posledni fadek: Ve jmenovateli ma byt derivace polynomu N (stejné jako u Laplaceovy
transformace).

str. 84 — Uprostied atd. vpravo ma byt U(z) misto X(z).
str. 85 — V poslednim fadku odezva ma byt vynasobena 1[n-2].

str. 91 — Kapitola 7.3: Prenos vnéjsiho popisu ma byt: H(z)=1/[(z-z1).(z-22)].
Kapitola 7.3.2: Spravné je H(z)=1,22/(z?-0,36).

str. 92 — 7.3.3 Spravné je H(z)=1262/(552%-62-72).



